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Az Ethnologie francaise idei negyedik szamat, kiemelten annak els6 nagyobb blokkjat
szentelte a nemrég elhunyt Daniel Fabre emlékezetének.! E folyoirat legkorabbi
szamaitol munkatarsuk, szerkesztéjiik, késztet6 és serkentd, patyolgato és kritikus
kollégajuk volt, igy hat nem véletlen ez a gesztus, s a legkevésbé sem azoktol, kik
kollégai, palyatarsai, tanitvanyai lehettek. Az életmiivét, tevékenységét, s f6ként f6bb
gondolati iranymutatasait, terepmunka-orientacioit attekint6 kollégak (0Osszesen
heten) sokféle részlet-tematika révén kalauzolnak Fabre miihelyébe, kutatasi
témakoreibe, metodologiajaba és elméleti hatterének megvilagitasa felé. Jolelkd,
lelkes, szorgalmatos, vallalni merész ember volt, kinek épp emiatt nemcsak tanitvanyi
kore gytilt egybe tobbféle tarstudomanyi irdnybdl (régészett6l mesekutatason, ifjusagi
szubkultira-elemzésen, nyelvi atlaszon at az irodalomantropolégia, szimbolikus
antropologia szamos agazatan keresztiil a varoskutatasig, vidékkutatasig, eurdpai
kultiraelméleti alapkutatasokig), hanem egyetemi palyaja (Toulouse) és akadémiai
(EHESS, CNRS) tekintélye is kell6képpen megalapozott —maradhatott.
Magyarorszagon — szerénytelen becslésem szerint — mintegy négy-6t ember ismerheti
taldn, amit Fabre véghezvitt, s ha volna akar egyetlen kutatisi anyaga, melyre
fokuszaltan hivatkozndnak a magyar szaktudomanyban, akkor mar elégedettek
lehetnénk. De nemigen van — elmulasztottunk odafigyelni R4, s a tobbes szam
hasznalatat magammal kell kezdenem, minthogy a gascon mentalitas kutatasanal az
1990-es évek elején az els6 szakember volt, akit folkereshettem, hoénapokig
id6zhettem tanszéki konyvtarukban és mintegy négyezer oldalt mésolhattam szives
segitségével. Evekig legfébb tervem volt — s egyattal Daniel szelid varakozésa is —,
hogy terepkutatdsom anyagat, vagy legaldbb kiadosabb bibliografijjat majd
elkészitem az Institut Pyrénéen d’Etudes Anthropologiques szamara. Nem igy tortént
végiil is, s nem mondhatnam, hogy ,tanarom” vagy témavezetom volt — ez a fajta
intézményes feliigyeleti szerepkor teljességgel hianyzott jokedvli kozvetlenségébdl,
kutatdsom befogadasa ugyanakkor palyatarsi gesztus és koltségteher is volt a Centre
d’anthropologie des sociétés rurales szdmara, amiért utélagosan is csak elismer6
koszonettel tartozom. Nem kérdés hat, hogy emlékezd irasommal nemcsak tisztelgést
teljesitek, hanem az emlékezetbe emelés iirtigyén néhdny momentumot folidézve a
hazai szaktudomany figyelmébe is ajanlom érzékeny személyét és oeuvre-jét.2 Mar
csupan azért is, mert az emlékezet kutatasa talan egyik kulcskérdése volt palyajanak.
Annyit azonban mar az elején konstatalnom kell, hogy — személyét, egész
életmiivét és napi tevékenységét tekintve — nemigen talalok hazai parhuzamot a
korvonalakhoz. Tudas-tartomanyat talan leginkdbb Keszeg Vilmos targykoreihez
asszocialnam, azzal a kiillonbséggel, hogy Fabre viszonylag koran f6 témajava avatja
az europaisag horizontjan beliili témakoroket, melyek azonban nemcsak a francia
etnologia-torténet kérdéseihez, a normak, hagyomanyok, értékrendek helyi
specifikumaihoz  kapcsolédnak, hanem egyfajta episztemologiai, nemzeti
tudoméanyossagi, emlékezésrendszeri elemzé mddhoz is (pl. Philippe Ariés nyoman,
de a languedoc-i parasztsag empirikus anyagaval kiegészitve, a halaltudat és az
életvezet6 értékek elbeszélésének, szabalyalkot6 formainak feltarasaval), a torténeti
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antropolbgia és az emlékezetkutatas sajatos dimenzioinak elemzésével folytatja
,vidéki” palyajat. Hozza tartozik persze ehhez az is, hogy a francia etnoloégia ,nagy
nevei” mind-mind eléggé egyedi palyadkon jartak, ,nagy témaik” egyuttal részben
privilégiumok is voltak, tehat a habora utani Gjabb generaciénak méasképpen kellett
megformalnia 6nmagat, hogy tanari palyahoz, doktoriskoldhoz, az EHESS és a
Maison des Sciences de 'Homme berkeiben elfogadashoz, s mintegy ,rdadasképpen”
akadémiai statuszhoz jusson. A jelenlét Parizsban vitathatatlan rang a legtobb
tudomanyteriileten, ugyanakkor a mindenkori kutat6 tényleges tevékenysége,
alaphelyzete mégiscsak a terep, a vidék: Fabre mikozben tanszékvezetGje a parizsi
Eurépa Antropologidja tanszéknek (1989-t6l), tars-alapitoként miikodteti Toulouse-
ban a vidékkutatas egyik legjelentGsebb dél-franciaorszagi kbzpontjat, terepkutatasai
javat is Aude, Sault, Languedoc tajegységeinek, a Pireneusok hegyi falvainak
kozegében végzi. Doktori értekezését (1974) a kultaratorténet keretébe helyezett
szobeliség kérdéskorébdl irja, a gyors atalakulds, alkalmazkodas, alfabetizaci6 és
nyomtatott betli viszonya, az oralis tradicié valtozasfolyamata érdekli azokban a
falvakban, helyi tarsadalmi tudasfolyamatokban, amelyekben a hetvenes évek elejétol
egyedileg és csoportkutatdsokban is jelen lehetett. A karnevalok, kultuszok,
alkotomiivészeti kérdések, miivészetantropologiai részkutatasok, az eurdpai
kutatashagyomany torténetisége, az emlékallitas (monumentalitds), az irodalmi
intézmények formalédasa mint f6bb témakorei vezetik idével a mault jelenbeli
kulturalis formainak, a régészeti és szakralis Orokségnek, az etnoldgia eurodpai
horizontjan elhelyezked6 mintazatoknak kutatasaig, a francia kutatastorténet
tematikus iranyainak vazlataig, az emlékezethelyek és mentalis orokségek korképének
megrajzolasaig, s id6vel (kollektiv miiben) a kelet-eur6épai atmenetek
tanulmanyozasaig, az ifjasagi kultuszok és példaképek korképéig, a torténelem
domesztikalasi folyamataban a régészet, a mualkotasok, az irékultuszok, az
interpretacibk és  Orokségesitési  folyamatok inherens problematikainak
foldolgozasaig. Onmindsité palyaképében ez a kisbetivel” irott helyi muilt,
archeoldgiai orokség, kulturdlis mintadtadds és miivészi reprezentacié a
legdominansabb, az ,etno-biografia” és a domesztikalodasra itélt mindennapi
jelenségek etnografiagja pedig valamiféle kiteljesitése annak az ivnek, amely a
pireneusi medve-mesék és az eurdpai mentalis kultuszok kozott fesziil.

Fabre mélt6 marad érdekl6désiinkre — id6vel teljesebb és alaposabb portrét is
megérdemel t6liink. Ami a hazai torténeti antropologidban, a tajkultuszok
vizsgalataban, az Orokségesités sokféle reprezenticigjaban vagy a szdbeliség és
mentalis hagyomany mélyrétegeinek elemzésében, a szakralis és spirituélis
kultuszépités vizsgalataiban az utobbi idékben itthon is elindult, az csupan
gazdagodhat, kiteljesedhet Fabre gyakoribb megidézésében, olvasasiban és kell6
folértékelésében. Sajnos munkainak hossz sora (1969-t6l 2015-ig mintegy harminc
sajat és szerkesztett konyv, 128 szaktanulmany), a kortars antropologia
interdiszciplinaris intézményeinek és szemléletmodjainak atvétele /apropos: tars-
alapitéja volt 2006-ban az U[Institut Interdisciplinaire d’Anthropologie du
Contemporain (CNRS-EHESS) kezdeményezésnek is/, a rokon tudasteriiletek kozotti
atlatasok és megértések lehetdsége talan még sokaig nehezen megkozelithetd
teljesség marad szamunkra...



